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M ar cos Valdés?
Socidlogo.

Abstract.

El comportamiento politico es multidimensond y no puede medirse solo a
través dd comportamiento eectord. No existe evidencia empirica
necesaria y suficiente como para sostener que en los sectores de més dta
densdad mapuche, estos votan por la derecha y por lo tanto son
consarvadores, El andlisis de otras dimensones dd fendmeno muestran
gue los mapuche se ubican desde € centro hacia la izquierda en una
proporcion mayor que los no mgpuche y que Smpatizan mas con d
“bloque progressta’, es decir, los mapuche sSmpdatizan mé con la
Concertacion de partidos por la democraciay € pacto Juntos Podemos que
los no mapuche.

! Bl presente estudio es de caracter independiente y solo € autor es responsable de lo
afirmado en d documento. El autor agradece la poshilidad de acceder a la bese de datos
SPSS de la encuesta dd  Centro de Estudios Publicos. Estudio de Opinion Pablica N° 25 —
Tercera Serie, Estudio de la Poblacion Mapuche 2006. [Computer Filgl. CEPO053-v1.
Satiago: Centro de Estudios PUblicos, sSn cuyo acceso saria imposible redizar este
trabgjo

2 B autor agradece los aportes criticos de José Maimén y Eugenio Alcamén que han
ayudado amgorar sugtantivamente la argumentacion de este documento.
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I ntroduccion.

El presente documento pretende entregar agunos dementos de juicio
sobre & comportamiento politico mapuche®. Ciertamente, la preocupacion
sobre dicho comportamiento se profundiza cuando existe en € horizonte
dguna actividad electord de envergadura y es precisamente en esss
coyunturas cuando se (re)activan premisass — en no pocos casos —
antojadizas y con escasa base empirica.

Dentro de esas premisas se sodtiene que en general [os mapuche tienen un
comportamiento politico conservador y cercano a la derecha. La
consecuencia légica de ajudlo serd entonces que los mapuche votan hacia
la derecha. Dichas premisas han permeado € andisis politico a ta punto
Que ya S acepta como un comportamiento politico y dectord
incuestionable.

En efecto, hubo una fuerte discuson sobre € comportamiento politico
mapuche a principios de los aflos 90 medido a través de su
comportamiento electora. Esto es poshble rastrearlo a partir dd andisis de
los resultados del plebiscito de 1989 en donde gand en la IX region la
opcién de continuidad de la dictadura.

Bengoa® intentd explicar d triunfo de la opcion dictatorid € 88
atribuyéndole a dicho triunfo una suerte de votacion en bloque por parte

® Hay que hacer una observacion de entrada respecto de aguello. Es posible notar que ha
hebido una cderta ambigliedad anditica cuando se estudian los fendmenos indigenas, por
cuanto se afirma que los indigenas (mapuche en este casn) son los més pobres, con menor
educacion, los que més migran, los més conservadores. La pregunta que ha de hacerse es
érespecto de quién?. Y aqui la respuesta es abierta e imprecisa, la verdad sea dicha no s
ssbe a ciencia certa regpecto de quién y los investigadores frecuentemente olvidan
mencionar ede detdle que a la larga es determinante para edtablecer la magnitud de la
diferencia En este trabgjo se intenta corregir este error de tipo 111 comparando dos tipos
de poblacion mutuamente excluyentes, poblacion mapuche y poblacion no mapuche, asi
es que cuando se hable de comportamiento politico mapuche se estd hablando en rdacidn
a comportamiento politico no mapuche.

4 Bengoa, José. (1988). Entrevistaen torno a plebiscito. Niitram, afio IV, N° 4
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de la poblacion mapuche de la IX region. Paradojdmente y bgo un nuevo
escenario de votaciones presidencides y parlamentarias Pedro Mariméan
no se opuso a dicha hipdtesis y més bien lavaidé®.

Sn embago, eta poscidon no fue totdmente compartida por la
intelectudidad mapuche a td punto que hubo mucho desagrado dentro de
aguellos por esta conjetura sin evidencia empirica lide’.

Cad 10 afios después Foerster y Lavanchy han afirmado que:

“Una de las paradojas del pueblo mapuche, en € siglo
XX, es que parte significativa de su poblacion ha votado
por |la derecha” ’.

Y agregan:

“La paradoja es fuerte. Por un lado, la prensa hace
aparecer a los mapuches cuestionando e orden
establecido (a través de tomas, de atentados contra la
propiedad privada o publica); por otra, éstos votan por
aquellos candidatos conservadores de dicho orden”

José Marimét replicd vehementemente en los siguientes términos frente a
lo planteado por estos autores:

> “Apenas conocidos los escrutinios, nuevamente fue posible apreciar la “tendencia
conservadord’ ddl eectorado mapuche’. Revista Liwen N° 2, 1990. pg. 26.

® José Mariméan rememora esta discusion en estos términos. ... “..en Liwen discutimos
esa presuncion e incluso en el ambiente mapuche de esos afios causd mal estar, recuerdo,
por gjemplo la gente del PTI..., manifestando que no les pareci6 pertinente ni cierta.
Liwen hizo un analisis de las votaciones por distrito de esos afios y llegé a la conclusion
de que no podia afirmarsetal cosa gratuitamente...”

" Foerster, Rolf & Lavanchy, Javier. (1999). La Probleméica Mapuche. En Andisis de
aio 1999. Sociedad-PoliticaEconomia  Departamento de Sociologia, Universdad de
Chile 65-102.
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1. “ S hay un voto de derecha a mi me parece que es un
voto regional, donde e 74% de la poblacion son
chilenos (por tanto es a ellos a quienes hay que
pasarles la cuenta). Aunque todos los mapuche
hubiesen votado por la izquierda en la 1X region, igual
la derecha gana” .

2. “El voto mapuche, hasta hoy no me convenzo de lo
contrario, no es un voto étnico. En otras palabras, no
es un voto en blogue de una comunidad diferenciada
para favorecer a un candidato determinado. En este
sentido el voto mapuche es muy distinto del voto de los
Afroamericanos en EE.UU...[ellos] votan demdcrata...
A diferencia de los negros, los “latinos’ votan a
diestra y siniestra. Los cubanos de Miami votan
republicano, y es probable que muchos de origen
mexicano voten democrata. Creo que el voto mapuche
Se parece mas a estos ultimos...” .

3. El recurso a la historia es débil: “ Los mapuches que
votaron hasta los 50 y especificamente hasta las
reformas del 58 y 62 (en relacion a pactos y registros
electorales), en realidad deben haber sido muy pocos.
Los diputados mapuche de fines de los 20 y 30 deben
haber recibido bastantes votos chilenos, mas cuando
eran candidatos como Huenchumilla. Esto es,
candidatos de partidos (partido demdcrata y liberal)” .
Otra razon de debilidad es que: “Los latifundistas
determinaban e voto de sus campesinos y
probablemente la relacion funcional latifundio
minifundio mapuche favorecio la recepcion de los
candidatos de los latifundistas (cuando no esos
candidatos eran los mismos latifundistas como Julio
Durén). El caso de Cofiuepan es interesante, pero me

8 Ve La Problendica Mapuche Rolf Foerser y Javier Lavanchy. Nota 69.
http:/Aww.xsAd.nl/~rehuelart/lava3.html
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pregunto si Cofiuepan vio un derechista en Ibafiez o un
nacionalista. Acordémonos que Ibafiez es un
nacionalista populista enemigo de Alessandri (que
para la época era la derecha)... Lavin se presenta
como otro populista, y como € “general de la
esperanza’ , parece que también ha conquistado €l voto
esperanzado de algunos entre los cuales hay mapuche
por supuesto” .

4. Otras consideraciones. e sistema binominal tiende a
favorecer al centro, esto se liga con la siguiente
observacion de Mariman: “ Creo que a fines de siglo
las visiones de una politica moviéndose de acuerdo a
intereses de clase no explica bien 1o que ocurre. En
este sentido no sé s los mapuche votan derecha o
izquierda asi como los chilenos. Tal parece que todos
han votado al centro. La politica parece ser hoy dia un
poco mas un revoltijo de ideas clasistas, intereses de
grupo y de la voluntad de la elite politica (la clase
politica como hablaban algunos ya en los finales de los
‘809)".

Evidentemente los autores citados no se inmutaron frente a la contundente
critica de Mariman y ta critica es mas que suficiente para mostrar que la
argumentacion de Foerser y Lavanchy no solo carece de evidencia
empirica Sno que ademas presenta demasiados “fdlos’ desde un punto de
vigtal6gico como para seguir profundizando en la critica

Recientemente, Durson d examinar € comportamiento eectord mapuche
en lacomunade Villarrica ha sefidado que:

“Villarrica es una de varias comunas rurales del sur de
Chile en que, durante la década de 1990, las comunidades
mapuche votaban mayoritariamente por candidatos de las
listas de la derecha politica” °

° Poder local y movimiento énico en Villarrica, Chile, Durston John. Pg 5 (Mimeo).
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Asegura ademas que:

“ ...hace décadas, los votantes rurales en general tienden a
votar por candidatos que parecen capaces de resolver sus
problemas y necesidades inmediatas, sin mucha atencion a
su color ideolégico. Las comunidades mapuche de
Villarrica apoyaron con sus votos a un alcalde del partido
de derecha, Renovacién Nacional, de oposicion al
gobierno central” .

A agudlo, Durdon agrega un eemento més que le permitiria explicar eta
Stuacion:

“El principio cultural de reciprocidad mapuche llevd a
muchos votantes a considerar que estos favores habian
establecido una relacion personal entre ellos y e alcalde
de derecha, con una obligacion de retribuir con lealtad en
las urnas. Muchos votaron por gratitud, tanto para €
alcalde en las elecciones municipales como para los
candidatos nacionales de derecha que é endosaba en
elecciones parlamentariasy presidenciales’ .

Respecto de las afirmaciones de Durston hay diversas consideraciones que
€s necesario enunciar. Primero, nuevamente — y pasados méas de 20 afios -
no exige la evidencia empirica que de cuenta del fendmeno que pretende
demostrar Durston. Segundo, lo afirmado por Durston no es extrgpolable
autométicamente a la poblacion mapuche, toda vez que los votantes
rurdes son la sumatoria de votantes rurdes mapuche y no mapuche y en
donde la poblacion mapuche en € megor de los casos no supera € 60%.
Probablemente Durston esté pensando que € comportamiento politico
rurd es més 0o menos homogéneo y estable y que no hay diferenciacion
por ssgmento socid, lo cuad es faso. Tercero, hay que admitir que €
principio de reciprocidad esa fuertemente ingdado en la conciencia
colectiva mapuche, pero tampoco hay que ser ingenuos en considerar que
ede principio opera totamente, en todo tiempo y en cuaquier
circungancia. Como corolario de aguello, es dmple de admitir que
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efectivamente srd posble aribuir votacion mapuche a gratitud, €
problema es que no se sabe cuanta votacion es imputable a dicha gratitud
y Durston no ofrece ninguna pistaa respecto.

Se ha de agregar otro demento que necesariamente podria confundir €
andliss y las conclusiones que se desprende de este trabgo, lo cua dice
relacion con @ concepto de comportamiento politico. Evidentemente €
comportamiento politico es multidimensona, es decir es la sumatoria de
mUltiples dimensones (edtrategias de negociacion,  comportamiento
electord, politicas de dianzas, preferencias y <Smpatias partidarias,
edrategias de movilizacion, ubicacion en la gradiente politica entre otras)
gue no dcanzan a ser tratadas en este pequefio trabgo, Sn embargo aqui
s andizan dos dimensones importantes que son pate de
comportamiento  politico: ~ dmpatias con  pactos  politicos y
autoclasificacion palitica

Por otro lado, es necesrio sefidar que @ andiss de las variables
edudiadas no muestran tendencias eectordes ni intencion de voto, ni
tampoco sefida la adhesdn politica de la muestra hacia los pactos
politicos, Sno més bien indica la Smpatia 0 autoidentificacion con pactos
politicos especificos y autoclasificacion politica

Obviamente aqui hay problemas metodoldgicos importantes. Por gemplo,
reulta muy dificl acercarse a invedigar d comportamiento politico
mapuche por una via directa tomando en cuenta que dicho fendbmeno es
multivariado. Ahora bien, § s conddera que las votaciones de
participacion popular son indicadores dd comportamiento politico, resulta
de todo problemético acercarse a fendbmeno a través de este indicador
toda vez que no exiten mesas diferenciadas por caracterigticas étnicas,
como ocurre en € caso de género. Considérese @ caso dd sector dd lago
Budi en donde la poblacidon mapuche vota en Puerto Ssavedra, pero ali
también vota la poblacion no mapuche, dlo impoghilita diferenciar las
votaciones en relacion con lavariable énica

La manera més Utilizada para diferenciar las votaciones es recurriendo a
un criterio inductivo y a patir de dlo utilizar la ley de aribucion: por
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gemplo: un jefe de hogar mapuche vota por |la derecha, otro jefe de hogar
mapuche vota por la derecha, luego todos los hogares mapuche votan por
laderecha

La reflexion que se ofrece a continuacion pretende reativizar
planteamientos de este tipo con arreglo d estudio de la encuesta CEP° de
Noviembre dd 2006 que por primera vez permite relacionar variables de
tipo politica con dos grupos de comparacion: poblacion mapuche y no
mapuche. Es precisamente ese d gercicio que ¢ had en las péginas
sguientes de modo de dilucidar e intentar desmontar las prenociones a las
cudes s recurre para explicar € comportamiento politico mapuche en
relacion ala poblacion no mapuche.

Por ultimo cabe mencionar que los aspectos técnicos y metodolOgicos de
la encuesta CEP son discutidos en d anexo metodoldgico que contienen
las opciones técnicas que @ autor hace respecto de la seleccion de la
poblacion objetivo de este estudio, los problemas de construccion de la
muestray € problema de la representatividad entre otros.

10 La encuesta CEP ofrece la posibilidad de estudiar @ comportamiento politico mapuche
a través de una muestra que es lo auficientemente grande como para hecer inferencias
véidas respecto dd andiss de las vaiables ya sefidadas. Lo cud brinda informacion que
no se disponia con larigurosidad que proporcionad CEP en esta oportunidad.
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Pactos Politicos

Cuadro 1. Digribucion dela muestra por autoidentificacion con
pactos politicos. (M uestra expandida®?)

Alianza por
NS/NC Chile
11,9% 13,5%

Ninguna de
ellas
32,8%

Concertacion
35,5%

1,3% Juntos
Podemos
5,0%
Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

Es facil darse cuenta en este cuadro que en términos de sSmpdia o
autoidentificacion con un pacto politico especifico, la primera preferencia
es con la Concertacion que duplica a su competidor histérico (Alianza por
Chile) que solo tiene un 13,5% de smpatia reconocida.

Tambien es facl darse cuenta que las categorias que suponen €
abgtencionismo potencid (Ninguna de dlas, No sabe, no contesta
NS/NC) agrupadas representan € 44,7%, lo cua podria ser leido como un
indicador de incertidumbre frente a los pactos politicos. Ahora bien, S se
agrupan las caegorias que son contrarias a la Alianza por Chile
(Concertacion 'y Juntos Podemos) estas representan € 40,5% de las
smpatias con pactos politicos.

Eso llama la atencion puesto que la Alianza por Chile no podria llevar a
buen puerto aguna candidatura de eeccion popular en un sistema abierto
de votaciones, puesto que para dcanzar una votacion de més dd 50%

11 Remitirse a anexo metodolégico parad andlisis de esta cuestion.
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tendria que conquistar una votacion de mas de 37 puntos porcentuaes, no
obgtante hay que recordar que € dgstema binomind hace que e
digorsone esta légica introduciendo un criterio espurio, criterio por €
cud, laAlianza por Chile elige puestos de representacion popular.

Tabla 1. Distribucion total de la muestra expandida por pertenencia
étnicay autoidentificacion con pactos politicos.

Pacto politico Mapuche No Mapuche Total
Alianzapor Chile 48.224 12,4% 50.881 14,7% 99.105 | 13,5%
Concertacion 143942 | 37,0%| 117.372| 339% | 261.314 | 355%
Juntos Podemos 20.775 53% 16.006 4,6% 36781 | 5,0%
Otros 5370 14% 4.237 1,2% 9607 1,3%
Ningunadedllas 126402 | 325%| 115024 | 332%| 241.426 | 32,8%
NSNC 44.804 11,5% 42.746 12,3% 87550 [ 11,9%
Total 389.517 |100,0% | 346.266 [100,0% |/735.783 |100,0%

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Interesa mostrar que la Stuacion diferenciada por pertenencia énica no
varia susantivamente de lo planteado anteriormente. En efecto, tanto para
la poblacion mapuche como para la no mapuche la categoria més
importante sigue dendo la Concetacion (37,0% y 339%
respectivamente), en cambio para la Alianza por Chile se observa un
12,4% para la poblacion mapuche y un 14,7% para la poblacion no
mapuche.

En los datos observados ya es posble notar claras diferencias entre las
poblaciones comparadas toda vez que la poblacidn mapuche muestra una
smpatia o autoidentificacion mayor con la Concertacion que la poblacion
no mapuche. Asmismo, la poblacion magpuche muestra una menor
smpatia o autoidentificacion con la Alianza por Chile que la poblacion no
mapuche.

Por otro lado, hay que hacer notar que € pacto Juntos Podemos muestra
una mayor autoidentificacion en la poblacion mapuche que en la poblacion
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no mapuche (53% y 4,6% respectivamente), esto quiere decir que €
bloqgue “progressta’ (Concertacion, Juntos Podemos) tiene mayor
smpatia en d mundo mapuche que en € mundo no mapuche.

Tabla 2. Digtribucion dela muestra expandida por pertenencia étnica
y autoidentificacion con pactos politicos. Area Urbana.

Pacto politico Mapuche No Mapuche Total
Alianzapor Chile 23873 102% | 28056| 132%| 51929 | 11,6%
Concertacion 84988 | 365% | 72051 | 338%| 157.039 | 35,2%
Juntos Podemos 14.869 64% | 10.740 50% (| 25609 | 5,7%
Otros 4.467 19% 3.270 15% 7737 | 1,7%
Ningunadedlas 84541 363% | 78660| 369%| 163201 | 36,6%
NSNC 20171 87% (| 20251 95% | 40422 | 9,1%
Total 232.909 |100,0% |[/213.028 |100,0% | 445.937 (100,0%

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Al diferenciar por &ea urbano/frurd la Stuacion no es sustantivamente
diginta a la descrita anteriormente. La Concertacion sgue sendo @ pacto
politico con mayor Smpatia o autoidentificacion dentro de la muestra
expandida, o sgue en importancia la Alianza por Chile, d pacto Juntos
Podemosy otros (35,2%, 11,6%, 5,7%, 1,7% respectivamente).

No obgtante, d interior del conjunto de datos hay diferencias intragrupaes
importantes de mencionar. El vador més dto dd conjunto de datos se
obsarva en la poblacion mapuche que smpatiza o se autoidentifica con la
concertacion  (36,5%) y es més dto que la autoidentificacion de la
poblacién no mapuche con la concertacion (33,8%). Esto llama la atencion
toda vez que no se tiene registro — hasta hoy - de que la poblacion
mapuche que vive en las &eass urbanas Smpatizaaa més con la
Concertacion que la poblacion no mapuche, 1o cua abre un nuevo campo
de investigacion politica

Llama también la atencién que la Smpatia de la poblacion mapuche hacia
la Alianza por Chile sea més bga que en la poblacion no mapuche (10,2%
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y 13,2% respectivamente). Este es un dato no menor dd cua tampoco de
disponia de registro. El pacto politico Juntos Podemos también tiene una
importancia relativa mayor dentro de la poblacion mapuche que dentro de
la poblacion no mapuche (6,4% y 5,0% respectivamente).

Otro aspecto que vale la pena mencionar es la categoria “ninguna de elas’

que en € caso mapuche es de 36,3% en cambio para € caso no mapuche
es de 36,9%, esto implica que hay un porcentgje mayor de poblacion
mapuche que habita en los sectores urbanos en donde fue aplicada la
encuesta CEP que tiene claras sus opciones politicas en cuanto a Smpatias
0 autoidentificacion con dgun pacto politico especifico, en cambio los no

mapuche tienen un poco Menos claras sus opciones politicas.

Tabla 3. Digtribucion de la muestra expandida por pertenencia eénica
y autoidentificacion con pactos politicos. Area Rural.

Pacto politico Mapuche No Mapuche Total
Alianzapor Chile 24.353| 155%| 22.825| 17,1%| 47.178| 16,3%
Concertacion 58955 37,6%| 45321 34,0%]| 104.276| 36,0%
Juntos Podemos 5.906 3,8% 5.266 40%|( 11.172| 3,9%
Otros 903 0,6% 9%67 0,7% 1870| 0,6%
Ningunadedlas 41862 26,7%| 36.364| 27,3%| 78.226| 27,0%
NSNC 24632 157%| 22495 169%| 47.127| 16,3%
Total 156.611(100,0% |f 133.238(100,0% |[ 289.849|100,0%

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Respecto de la poblacion mapuche, @ escenario observado para las areas
rurdes en donde s alicd € insrumento CEP no muestra una Situacion
muy digtinta de la ya anotada para las &reas urbanas. Es mas, pareciera ser
gque s= consolida la tendencia de una ata smpatia hacia la concertacion
(37,6%), no obgante € pacto Alianza por Chile también sube su
representacion sobre los diez puntos porcentuaes (15,5%) respecto del
total de la poblacion estudiada
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Llama la aencion que la Alianza por Chile suba su representacion en la
poblacion no mapuche en un poco menos de 17 puntos porcentuaes
(16,8%), como también es llamaivo que bge su representacion en
términos de smpatia o autoidentificacion con la Concertacion respecto de
la poblacion mapuche (34,0% versus 37,6% respectivamente).

Por su parte, para la poblacion mapuche la autoidentificacion o smpatia
con d pacto Juntos Podemos es levemente menor en la poblacion
mapuche que en la no mapuche (3,8% versus 4,0% respectivamente).

El abgencionismo potencid que regigra la poblacion mapuche dcanza d
44% que es levemente inferior a lo observado para la poblacion no
mapuche (46,2%).

Resulta interesante andizar d porqué d pacto Alianza por Chile muestra
una dta representacion en términos de sSmpatia o autoidentificacion en la
poblacion mapuche y no mapuche de areas rurdes respecto de la misma
poblacién pero de areas urbanas. Probablemente sea porque la derecha
econdmica y politica tiene ingalado un gran gparato productivo en zonas
rurdes que es fuente de empleo directo e indirecto de poblacion mapuche
y no mapuche y por esa via le permite influenciar los hogares, familiares y
U entorno més inmediato.

Independiente de aguello, no hay que despreciar la capacidad de
prebendismo que la derecha ha desarrollado con gran éxito especidmente
en coyunturas electorales.

No obgtante, que haya una proporcion menor de autoidentificacion con la
derecha'? por parte de la poblacion mapuche es un dato relevante, puesto
que s suponia que eran los sectores mapuche los més proclives a la
smpatia hacia la derecha, en la medida que se presuponia mayor debilidad

12 |gudar d concepto “derecha’ con e pacto poliico Alianza por Chile no es
edrictamente correcto desde un punto de vista metodoldgico, sSn embargo agui e usa por
extengdn dicho concepto. En d acipite sguiente, se andizard especificamente 1o que
dice relacion con la configuracion palitica que vadesde la“ Derechd’ ala“lzquierdd’.
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en eda poblacién para soportar la presén econdmica y la “compra de
conciencid’ por parte de la derecha.

Cuadro 2. Digribucion de la muestra expandida mapuche por
autoidentificacion con pactos politicos. Area Urbano/Rural.

10

o
8%, 9% 0,6%

Alianza  Concer- Juntos Oftros Ninguna  NS/NC

por Chile  tacién Podemos de ellas
O Urbano B Rural
Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

Llama la atencion que € pacto Alianza por Chile sea cad tres veces menor
en importancia que @ pacto Concertacion de partidos por la democracia en
la poblacion mapuche tanto en &eas urbanas como rurdes, este es un
fendbmeno nuevo que viene a replantear la forma en que se mira desde un
punto de vista de la ingenieria poliica a la poblacion mapuche.
Obviamente hay diferencias importantes de hacer notar, las més
sobresdiente son dn duda, las diferencias intragrupales en € pacto

Alianza por Chile (5.3 puntos porcentudes) y d pacto Juntos Podemos
(2,6 puntos porcentuales).

Resulta llamativa esta Situacion toda vez que solo en los extremos del arco
politico se observa esta Stuacion, no asi con la Concertacion que sus
diferencias agparecen més atenuadas (1,2 puntos porcentuaes). Sobre
agquello es necesario abrir una reflexion condderable en funcion de
determinar € porqué de este comportamiento.
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Cuadro 3. Digtribucion de la muestra expandida no mapuche por
autoidentificacion con pactos politicos. Area Urbano/Rural.

36,9%

33,8% 34,0%

Alianzapor ~ Concer- Juntos Otros Ninguna de
Chile tacion Podemos ellas
O Urbano B Rural
Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

Como es poshle gpreciar en € cuadro 3, la dStuacion en términos de
diferencias intragrupaes es didinta de la observada en € cuadro 2. En
efecto, la mayor diferencia intragrupa es posible obsarvarla en @ pacto
politico Alianza por Chile con 4 puntos porcentuales, en cambio en los
otros pactos las diferencias son muy peguefias (Concertacion: 0.2, Juntos
Podemos: 1,0), como es posible observar en estos dos Ultimos pactos €
escenario es mas homogéneo que en la Situacion mapuche.

Tendencias politicas

Probablemente sea necesario evitar la “ambigledad semantica’, en d
sentido que una adecuada conceptualizacién de los atributos ded espectro
poliico a medir (“derecha’, “centro” e “izquierdd’) evitarian los
problemas de vdidez y confiabilidad, consderando ademés que edtas
dimengones tienen una fuerte carga ideoldgica y politica y por lo tanto, no
SON conceptos neutros ni despojados de valor.

Desafortunadamente, la encuesta CEP no ofrece una conceptuaizacion de
lo que ha de entenderse por “escala politica’, y probablemente la muestra
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tampoco tenga muy claro cudes son las diferencias entre las dimensones
del espectro politico. Pero seguramente diga relacion con la percepcion
que tienen las personas encuestadas respecto de su posicion especifica en
el arco politico, en otras paabras, no reflgaria una posicion ideoldgica en
tanto filosofia politica, SN0 més bien una percepcion intuitiva de posicidn
politicat®.

Ahora bien, interesa andizar d resultado que es posble aoreciar en €
sguiente cuadro.

Cuadro 4. Digtribucion de la muestra expandida por autoclasificacion
en escala politica.

Izquierda

NS/NC 26,1%
35,4%

Derecha 19,1%
19,4%

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

Como es poshle apreciar, d espectro politico en téminos de
autoclasificacion  politica tiene una rdativa condgtencia interna en
terminos de su didribucion. En efecto, la derecha y d centro politico
tienen una digribucion muy parecida, s0lo la izquierda y la categoria
NS/NC son las que mayor porcentajes muestran.

13 Elaborar una conceptudizacion sobre estas dimensiones llevarfa a un lugar distinto del
propuesto en esta pequefia investigacion. Para resolver esta cuestion solo € CEP podria
ofrecer € marco tedrico d cud no setiene acceso.
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En todo caso, la categoria NS/INC es esperable que sea dta, o que no es
esperable es que la izquierda sea mayor que € centro y que a su vez €
centro seacas igud aladerecha

Probablemente aquello esté reflgando una Stuacion coyunturd especifica
y no tenga que ver con una tendencia de larga duracion.

Tabla 5. Digtribucion de la muestra expandida mapuchey no
mapuche por autoclasificacion en escala palitica.

Escala politica Mapuche No Mapuche Total

Izquierda 109478 | 281%| 82833 239%| 192.311 |26,1%
Centro 70192 | 180%| 70226| 20,3%| 140418 [19,1%
Derecha 70636 | 181% /| 72069| 208%| 142.705 | 19,4%
NSNC 139211 | 357% || 121138 | 350% | 260.349 | 35,4%
Total 389.517 |100,0% |f 346.266 [100,0% | 735.783 |100,0%

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Eda tabla llama la atencidon puesto que en cuaquiera de las categorias de
autoclasificacion palitica la dtuacion se muestra excepciond. En efecto, la
proporcion de poblacion mapuche que se autoclasfica como de izquierda
es mayor que la poblacion no mapuche, por € contrario en las otras dos
categorias (centro y derecha) la proporcion advertida es menor que lo que
se observa parala poblacion no mapuche.

Generamente @ peso de la categoria NS/NC es determinante en su sentido
interpretetivo, toda vez que S edta categoria es muy ata una redistribucion
de dicha categoria implicaria una distribucion digtinta de la observada, no
obgtante en este caso esta categoria tiene un peso muy smilar tanto para la
poblaciébn mapuche como para la poblaciéon no mapuche, por lo cud lo
unico posible de inferir es que en términos de autoclasificacion politica se
observa que una proporcion importante de poblacion mapuche y no
mapuche no tiene una opcidn paliticaclara.
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Con todo, la cuestion especifica y € indicador concluyente en este caso es
que la poblacion mapuche s muestra mas de izquierda y menos de
derecha que la poblacién no mapuche.

Cuadro 5. Digtribucion de la muestra expandida mapuche por
autoclasificacion politica. Area Urbano/Rural.

38,6%
33,8%

7,7% 28,7%

O Urbano
B Rural

Izquierda Centro Derecha NS/NC

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

Llama la atencion en € conjunto de datos las diferencias que se observan
en la caegoria de autoclasificacion de Centro, donde su diferencia dcanza
cas 10 puntos porcentudes (8,9), también llama la atencidén que € mayor
vador que s regidra en d conjunto de datos referidos a la
autoclasficacion politica especifica (excluyendo la categoria NS/INC) sea
la categoria “izquierdd’ lo cua es vdido tanto para la poblacién mapuche
de areas urbanas como rurales.

También es interesante hacer notar que en la categoria “izquierdd’ las
diferenciass son muy minimes (1,1) lo que muedra una cieta
homogeneidad en d comportamiento politico mapuche que no guarda
relacion con su origen urbano o rurd.

En las &eas rurdes la poblacion mapuche muestra un comportamiento
sorprendente, en la medida que @ menor vaor que es posible observar en
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e conjunto de datos es en d “centro”, (12,7%) en cambio € mayor vaor
se observa en la categoria “izquierda’ (28,7%) y un 20% en la categoria
“derechd’, en otras pdabras, € comportamiento politico mapuche referido
aareas rurales esmas errético que € de areas urbanas.

Nuevamente en los extremos del arco politico se observa - en este caso la
poblacion mapuche de areas rurdes — que hay una mayor proporcion de
poblacion mapuche que se autocladfica como de “izquierdd’, pero
también se observa lo mismo en la “derechd’. Todo aquello d compararlo
con la poblacién no mapuche de la muestra expandida.

Cuadro 6. Digtribucién de la muestra expandida no mapuche por
autoclasificacion politica. Area Urbano/Rural.

1,5% 21,4% 0, 21,6% OuUrbano
0 18.5% 20,3%
ERural
Izquierda Centro Derecha NS/NC
Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP. n: 735.783

La dStuacion para la poblacion no mapuche es diginta de la poblacién
mapuche toda vez que se observa mayor homogeneidad en cuanto a las
proporciones observadas. La mayor diferencia se condata en la categoria
“izquierda” en donde hay una proporcion mayor de personas que se
autoclasfican como de “izquierdd’” en € &ea urbana que en las zonas
rurales.
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Lo interesante de mostrar en este caso es que hay diferencias notorias d
comparar con la poblacion mapuche, que manifieta diferencias que
podrian ser atribuidas a la diferenciacion énica En efecto, la poblacidon
mapuche muestra una mayor proporcion en la “izquierdd’ y una menor
proporcién en la “derecha’. Ahora bien, independiente de las diferencias
posibles de notar entre estas poblaciones lo importante es que dga de
manifieo que no existe un comportamiento homogéneo, es mas, en las
poblaciones estudiadas los comportamientos agparecen diferenciados. Lo
cud dega como desafio encontrar las razones de este comportamiento
diferencid.

Conclusiones.

Resulta muy dificil enunciar conclusones “concluyentes’ respecto dd
comportamiento  politico mapuche, toda vez que esta encuesta no
necesariamente podria estar reflgiando tendencias robustas y consolidadas
respecto dd comportamiento politico mapuche y no mapuche y bien
podria ser efecto de una coyuntura especifica, no obstante elo no serd
posible inferir hasta que se disponga de una nueva encuesta con la cud se
puedan comparar |os resultados observados en esta ocasion.

Independiente de aquello, los datos observados en la encuesta CEP
muestran  una Stuacion contraria - 0 a lo menos divergente - a la
percepcion generalizada respecto del comportamiento  politico  mapuche,
esto es que la poblacion mapuche tenderia a ubicarse en € da
conservadora del espectro palitico.

En efecto, cuadquiera sea la comparacion y d nivel de comparacion —
incluyendo diferenciacion por &ea urbanofrurd - € resultado Sgue
mostrando que la poblacion mgpuche tiene un comportamiento més
cercano a la izquierda incluso més cercano a dla que la poblacion no
mapuche - ya sea por su mayor smpatia con la Concertacién y € pacto
Juntos podemos o con su autoclasificacion politica

Respecto de aguello, surgen muchas interrogantes una de las cudes es
¢porqué se montd y consolidd la hipdtesis de que la poblacion mapuche
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tenderia a ser de derecha?. Como corolario surge otra interrogante: ¢cudes
fueron las razones que permitieron que dicha hipdtess se instdara en
desmedro de la opinién de los intdlectudes mapuche que opinaban de
modo digtinto?. Pareciera ser que hay més de una razdn involucrada y que
la explicacion de agudlo también tenga explicaciones que digan reacion
con ladiscriminaciony € racismo.

Con todo, la informacion procesada da cuenta de que a lo menos hay un
comportamiento politico — en las dimensones estudiades - diferenciado
entre poblaciones y que la poblacion no mapuche tiende a sr més
conservadora que la poblacion mapuche y no lo contrario como
habitua mente se especula

Han quedado en € tintero algunas variables sn procesar, como por
gemplo d indice de confianza en & aparato edtatonaciond, la percepcion
que ambas poblaciones tienen respecto del uso de la fuerza como instancia
de legitimacion de revindicaciones socides, teritorides y culturdes, la
diferenciacion por sexo y edad, etc. Todo agquello es factible de hacer y se
espera poder hacerlo en € futuro mas proximo.
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Anexo metodolgico
Introduccion.

El propésto de ese anexo metodolégico es andizar criticamente d
indrumento aplicado por e CEP y enunciar los aspectos metodol Ggicos
basicos con los cuales se ha trabgado para daborar € estudio sobre €
comportamiento politico mapuche.

Obviamente, las criticas y recomendaciones son  fundamentalmente
metodoldgicas e intentan gpegarse a la neutralidad valdrica, no obstante,
es Util reconocer que elo no es enteramente posible.

Lo que a continuacion se ofrece es la fundamentacion de las razones que
permitieron hacer la sdleccion de la poblacion objetivo de este estudio, €
andisis dd problema de la muestra, la representatividad y la expansividad
y adiciondmente se hace un andiss a la condruccion de preguntas y sus
categorias de respuedta utilizadas en este estudio.

Seleccion de poblacion objetivo.

El documento “d comportamiento politico mapuche’ (en addante, CPM)
muestra una discrepancia entre lo que plantea € CEP y lo afirmado por d
autor respecto de cuantos serian las unidades observacionales.

En efecto, para é CEP € tamaiio muestral es de “1.487 personas que se
autodefinen como mapuche y 1.484 personas que no se autodefinen como
mapuche’!®, en cambio para efectos de este estudio € tamafio muestral es
de 1.561 personas mapuche y 1.388 personas que no pertenecen a ningun
pueblo originario en particular. Congdérese la Sguiente tabla.

14 Manua del Usuario. Encuesta CEP N° 53. Estudio de Opinién Plblica N° 25 — Tercera
Saie. Estudio Especid: Encuesta Mapuche 2006. Pg. 1. Hay que agregar que existe una
leve diferencia entre este documento y la base de datos ya que d correr una frecuencia en
la base de datos CEP de la variable tipo_ent da como resultado 1.487 mapuche y 1.487 no

mapuche.
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Tabla 1. Digtribucion de la muestra por pertenencia étnica y tipo de
entrevistado

Per _ Tipo de entrevistado
tenencia No

Mapuche Mapuche Total
Atacamefio 0 2 2
Aimara 1 1 2
Mapuche™ 1461 100 1561
Quechua 5 0 5
Rapa Nui 1 1 2
Y amana (Y agan) 1 4 5
Ninguno de los anteriores 15 1373 1388
No contesta 4 5 9
Total 1488 1486 2974

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Interesa indicar que la variable “Tipo de entrevistado” (tipo_ent en la base
de datos CEP SPSS) es una variable congtruida por € CEP que en jerga
socioestadistica se denomina “variable de atribucion”. Edta variable indica
una particularidad que se expresa a partir de la sumatoria de 2 0 mas
caracteristicas especificas medidas a través de la deccion de variables
muy puntuales, que seguramente fue & procedimiento aplicado por € CEP

Respecto de la pregunta de pertenencia, vaga decir que en metodologia
esta pregunta es denominada “ pregunta de hecho” y esta destinada a captar
la exigtencia 0 no de cierta caracteristica buscada por € investigador, en
e sntido, es una pregunta “dura’ en la cua no hay lugar paa la
ambivelendia'®.

'3 (Huilliche, Lafkenche, Pehuenche etc)

16 Sobre ladiscusion de esta cuestion remitirse al documento publicado en Internet:
http://www.mapunet.org/documentosmapuches/Ref_met_cen 1992-2002.pdf
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Pero, ¢cOmo es posble explicar la agparente contradiccion que implica que
una persona que se declara perteneciente d pueblo quechua, sea
clagficada como mapuche?.

Las casllas en gris en la tabla 1 indican los casos que son contradictorios
entre si; por gemplo se verifican 5 casos en los cudes las personas se
declaran pertenecientes d pueblo quechua sn embargo son clasficados
como mapuche por & CEP.

Esto implica que probablemente € CEP atribuye a una persona condicion
de mapuche 9 habla € idioma, asste a ceremonias culturdes, tiene mas de
un apelido mapuche, ec'’, aunque diga que no pertenece a pueblo
mapuche. No hay que olvidar que la encueta CEP ademés aplica
preguntas sobre autoidentificacion, apego y conocimiento culturd entre
otros, por lo cua, es poshble suponer que d criterio de asignacion para la
vaiable “tipo de entrevistado” es mas complgia de lo que a primera vista
se observa

Ahora bien, en edricto rigor lo ided seria trabgar con las cadllas en
amaillo, universo sobre € cua no habria contradiccion aparente. Pero se
perderian caracterigticas importantes en términos de la congtruccion de la
muestra.

Independiente de lo anterior, aqui se ha optado trabgar solo con la
variable de pertenencia énica por una razon de comparabilidad ya que
esta pregunta (t1 en la base de datos CEP SPSS) es la misma aplicada en
otros instrumentos tales como € censo 2002 y la CASEN 1996, 2000 y
2004.

Para determinar & universo de estudio de este trabgjo se cred una nueva
base de datos solo con los casos “mapuche’ y “ninguno de los anteriores’,
categorias que determinan la caracteristica de mapuche y no mapuche y
paraelo se golicd d siguiente filtro ala base de datos CEP:

7 Eqo no es exhaugtivo sno que son solo gemplos ya que se desconoce cud es la
metodol ogia de atribucion utilizada por € CEP.
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USE ALL.

COMPUTE filter_$=(t1 =5 OR t1 = 9).

VARIABLE LABEL filter_$ 't1 = 5 (FILTER)'.

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'.
FORMAT filter_$ (f1.0).

FILTER BY filter_$.

EXECUTE .

FREQUENCIES
VARIABLES=t1
/ORDER= ANALYSIS .

FILTER OFF .
Esto determina un universo de 1.561 mapuchey 1.388 no mapuche.
El problema dela muestra

El CEP da cuenta de las dificultades de congtruccion de la muestra para la
poblacién mapuche. En efecto, @ CEP afirma que:

“Las dificultades practicas en la realizacion de encuestas pueden
llevar a que las proporciones muestrales se aparten algo de los valores
censales. En el Cuadro N° 3 la comparacion de la informacidn censal con
aguella de la muestra sugiere algunas areas en que esto pudo haber
ocurrido. Se logré determinar que dos variables (edad y sexo) tenian una
aparente relacion con estos errores.

Para corregir esta tendencia se aplicé computacionalmente una
ponderacién sobre la base de la edad, e sexo y la urbanidad de cada
persona para asi garantizar una representacion exacta de los adultos de
toda la nacion en estos tres parametros.”
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Cuadro N° 3. Validacion de lamuestra POBLACION MAPUCHE?,
(EN PORCENTAJE)

Caracterigtica Demogréfica
Regién Vaor cend Vaor muestra
VIl 91 10,9
IX 349 370
X 19,0 19,0
Xl 37,0 332
Urbanidad
Urbano 60,7 59,7
Rurd 393 40,3
Seo
Masculino 49,6 40,8
Femenino 504 59,2
Edad
18-24 16,9 114
5-34 256 20,0
3B-4 25 241
45-54 146 182
55y més 204 26,4

Nota : Los vaores censdes estén cdculados sobre la poblacion Mapuche de 18 afios y
més residente de las regiones octava, novena, décima y metropdlitana, informada por
CENSO 2002.

El factor de ponderacion de correccion utilizado en este edtudio es d
FACTOR2, que expande los datos para entregar resultados relativos ala
poblacion en donde fue aplicado d instrumento.

En ede trabgo se hace referencia a la “muestra expandida’ y se evita
hablar de que los resultados son representativos de la poblacion mapuche
toda vez que lamuestra no es representativade dla

18 Tomado de “Manua del Usuario. Encuesta CEP N° 53. Estudio de Opinién Plblica N°
25— Tercera Serie. Estudio Especid: Encuesta Mapuche 2006”. Pg. 8.
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En primer lugar, S se observa @ cuadro N° 3 es posble sefidar que la
muestra respecto de su marco muestra  (Censo  2002) tiene ciertas
caracteridticas didtintivas que conviene numerar.

» Se obsarvan disparidades en los vaores regionales en donde tiene
mayor importancia la IX region (37%) en circunstancias que € censo
arrojaese valor paralaRM.

» Lamuedtra es fundamenta mente femenina (59,2%).

> Se observa una sobrerrepresentacion de los segmentos de edad de 35
alos y més y una subrrepresentacion de los segmentos de edad
menores a 35 aflos respecto de su marco muestral

En segundo lugar, abstrayéndose del primero punto y suponiendo que la
muestra estuviera bien congtruida de todos modos no es representativa de
la poblacion mapuche que habita en d territorio chileno toda vez que seria
representativa de | as regiones Octava, Novena, Décimay Metropolitana®.

Egdo lleva a un problema adiciond que dice rdacion con la
representatividad y su expansvidad. A pesar de que € factor de expanson
que diseiio € CEP corrige los puntos sefidados no resuelve dos problemas
que afectan su vdidez y configbilidad. En primer lugar la rdacion entre la
poblaciéon mapuche y no mapuche es menor d 10% segin SU marco
muestra (Censo 2002), en cambio en la congdruccién de la muestra la
relacion es cas de 50%, en segundo lugar, no se incorpora d 10% fdtante
en la muestra de poblacion mapuche que se encuentra en d resto de las
regiones del pais. Adicionamente hay que recordar que la muestra CEP es
para poblacion de 18 afios y méas en cambio su marco muestral es para
toda la poblacion. Estas dimensiones generan un problema que dice

19 “Para d CEP, este universo lo constituyen las personas que se declaran pertenecientes
a pueblo mapuche de 18 afios y mas y que habitan en las regiones Octava, Novena,
Décima y Metropolitana. De acuerdo a los datos proporcionados por € Censo 2002, en
estas regiones vive d 90% de la poblacion mapuche dd pais. El resto, se encuentra
disperso a lo largo ded teritorio.....”. “Manud dd Usuario. Encuesta CEP N° 53. Estudio
de Opinién Publica N° 25 — Tercera Serie Egtudio Especid: Encuesta Mapuche 2006”.
Pg. 4.
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relacion con la representatividad por lo que la expansiort® de la muestra
hace contener los mismos problemas de la muestra que evidentemente
afectan su vdidez y confiabilidad.

Por otro lado, es atamente rescatable en la encuesta CEP d hecho de que
e grupo de comparacion sea Smilar en términos de sus caracterigticas y
volumen a la poblacion mapuche de la muestra, por elo es viadle la
comparacion entre grupos, esto determina que sea posible — por extenson
— extrgpolar los resultados d totd de la poblacion mapuche de las regiones
VI, IX, Xy RM.

Sin embargo, la opcion de este estudio es hablar de muestra expandida de
poblacion mapuche de las regiones VIII, IX, X y RM més que de la
poblacién mapuche.

Andlisisala construccion de preguntasy categorias de respuesta.

Se andizara la forma de condruccidén de las preguntas utilizadas para €
esudio especifico sobre d CPM, por lo cud no es un andiss
pormenorizado de toda la encuesta CEP. Independiente de aquello, €
andiss es redizado de modo critico de ta modo de aportar d
meoramiento del instrumento de captacion de informacion para poblacion
indigena en generd.

La forma de congruir un ingrumento cuaquiera de recoleccion de
informacion socid determina en la mayoria de los casos su vdidez y
configbilidad. En efecto, 9 un indrumento tiene bgo nive de
edandarizacion o etd condruido de modo deficiente, la informacion
recolectada tendra escaso vaor. Estos errores son tan frecuentes en los
edudios de carécter cuantitativo como estudios hay. Lo que se pretende
hacer a continuacion no es un gercicio “dedtructivo” Sno mas bien un

2§ una muestra es representativa luego es expansible, por € contrario, s una muestra
no es representativa su expanson debe ser edtudiada de td modo que dla (la expanson)
S sea representativa, en otras paaras una muestra expandida podria ser representativa
aln cuando lamuestrano lo sea.

Marcos VValdés 28 mrv@mapunet.org



El comportamiento politico mapuche

andids que aporte a optimizar los indrumentos de recoleccion de datos
enfocados a poblacién indigena.

T1. ¢ Pertenece Ud. a alguno de los siguientes pueblos originarios
o indigenas?

01. ALACALUFE (Kawashkar)

02 ATACAMENO

03. AIMARA

04. COLLA

05. MAPUCHE (Huilliche, Lafkenche, Pehuenche, etc)
06. QUECHUA

07. RAPA NUI

08. YAMANA (Yagéan)

09. NINGUNO DE LOS ANTERIORES

99. No contesta

En lo que respecta a ede estudio esta pregunta es la pregunta filtro y
sobre la cud se ha desarrollado un extenso trabgo de comparacion y
andiss metodoldgico, por lo cud no se requiere redundar en mayor
agumentacior’. Baste decir que dicha pregunta se ha utilizado en este
edudio en funcion de su comparabilidad con otros ingrumentos masivos
de captacion de informacion para poblacion indigena

T7. A continuacién le voy a leer los nombres de algunas
instituciones. De acuerdo con las alternativas de la tarjeta,
Jcuanta confianza tiene Ud. en cada una de ellas?

LA IGLESIA CATOLICA LAS FUERZAS ARMADAS
01. Mucha confianza 01. Mucha confianza
02. Bastante confianza 02. Bastante confianza
03. Poca confianza 03. Poca confianza
04. Nada de confianza 04. Nada de confianza
88. No sabe 88. No sabe
99. No contesta 99. No contesta

2 Ver nota 8.
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Respecto de esta pregunta®® hay dos consideraciones a tener en cuenta:

1.

El encabezado contiene € descriptor que estd mencionado en las
categorias de respuesta. En metodologia de la investigacion socia se
sugiere no incluir @ descriptor investigado en las caegorias de
respuesta puesto que elo induce la respuesta.

Un disefio dternativo podria ser:

T7. A continuacion le voy a leer los nombres de algunas
instituciones. De acuerdo con las alternativas de la tarjeta....
respecto de Ud. tiene:

LA IGLESIA CATOLICA LAS FUERZAS ARMADAS
01. Mucha confianza 01. Mucha confianza
02. Bastante confianza 02. Bastante confianza
03. Poca confianza 03. Poca confianza
04. Nada de confianza 04. Nada de confianza
88. No sabe 88. No sabe
99. No contesta 99. No contesta

Esto tiene la garantia que es d entrevigado quien decide 9§ €
descriptor sefida o no la caracteristica que percibe y en que medida.

Una segunda condderacion dice relacion con las categorias de
respuesta de este set de preguntas. Al observar dichas categorias es
posible reparar en que la categoria 01. Mucha confianza y la categoria
02. Bastante confianza, no son mutuamente excluyentes.

La metodologia de la invedtigacion socid recomienda que en las
respuestas debe haber un continuo claramente delimitado, en cambio
en las caegorias sefidadas, la frontera es muy dificil de ddimitar,
puesto que entre “muchd’ y “bagtante’ no existe una linea

22 A patir de este set de preguntas (16 subitems), se construyd un indice de confianza en
indituciones formaes e informaes de los cudes solo 2 s han tomado como gemplos
paramogtrar lo que sgue.
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demarcatoria que las haga mutuamente excluyentes lo que afecta su
configbilidad.

Para superar edta dificultad se propone las sguientes categorias de
respuestas.

(INSTITUCION)
01. Mucha confianza
02. Poca confianza.
03. Nada de confianza
88. No sabe/No contesta

Para @ estudio de lo que dice rdacidon con la congtruccion de los indices
de confianza se recodificaron las categorias 01 y 02 en una sola, de td
modo que a correr una frecuencia de las varidbles recodificadas se
obtienen categorias como las que se propone anteriormente, una dificultad
de aquelo es que se sobredimensiona la categoria recodificada de modo
td que no sempre es posible aribuir a la poblacion investigada dicha
caracteridtica o cua también afecta su configbilided. Otra posbilidad era
eliminar la categoria de menor frecuencia de las dos en cuestion, pero dlo
también &fecta su configbilidad, en todo caso, parecira ser lo més
prudente es sumar las categorias y tener un conjunto de dternaivas
muchos més excluyentes unas de otras.

T8. Ahora, de los siguientes pactos politicos, ¢,con cual Ud. se identifica o
simpatiza mas? ¢Con la Alianza por Chile (RN, UDI), con la
Concertacion de Partidos por la Democracia (PDC, PPD, PRSD) o con
el Pacto Juntos Podemos (PH, PC)

01. ALIANZA POR CHILE (RN, UDI)

02. CONCERTACION DE PARTIDOS POR LA DEMOCRACIA (PDC, PS, PPD, PRSD)
03. PACTO JUNTOS PODEMOS (PH, PC)

04. (Esp.) OTROS

05. NINGUNA DE ELLAS (no leer)

08. No sabe

09. No contesta
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Respecto de esta pregunta no se tienen consideraciones que hacer y en este
estudio fue utilizadatd cuad como fue disefiaday procesada por €l CEP.

01. Izquierda
T10. Los conceptos de 02. 2
izquierda y derecha siguen siendo 03. 3
Utiles para resumir de una manera 04. 4
muy simplificada lo que piensa la 05. b5
gente en muchos temas. Teniendo 06. 6
esto en mente me gustaria que por o7. 7
favor usted se clasificara en la 08. 8
escala siguiente que va de 1 a 10 09. 9
donde 1 representa a la izquierda y 10.  Derecha
10 representa a la derecha: 88. No sabe
99.  No contesta

Esta pregunta tiene caracteristicas de diferencia seméantico y representa un
continuo de atributos mutuamente excluyentes. Desde un punto de vista de
congtruccidn y aplicacion resulta adecuado formular una pregunta con este
conjunto de atributos. No obstante, su procesamiento y andiss s ve
dificultado precisamente por la amplitud de sus atributos. Por €lo es
necesario recodificar esta variable de modo de hacer mangable la
informacion. La pregunta es. ¢como hacer esta recodificacion?.

Un camino a seguir es @ camino tedrico (caso 1), es decir, determinar
abitrariamente € intervdo de aributos y luego asgndndole una
particularidad especifica y excluyente. Por gemplo: entre [01 - 04]:
Izquierda, entre [05 - 06]: Centro y entre [07 - 10]: Derecha

Otro camino es € camino empirico (caso 2), es decir hay que observar €
comportamiento de los datos y a partir de lo cua se decide cuales serdn los
intervalos de aributos. Para €lo resulta necesario andizar en conjunto de

datos con las varidbles que interesan andizar. Conddérese la sguiente
tabla:
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Tabla 2. Digribucion de la muestra por pertenencia étnica y
Autoclasificacion politica. (Muestra no ponder ada)

Autoclasificacién Mapuche No mapuche TOTAL
Politica n % n % n %
1 Izquierda 68 4.4 52 3,7 120 | 41
2 92 5,9 45 3,2 137 | 4,6
3 114 7,3 101 7,3 215 7,3
4 164 10,5 135 9,7 299 [ 10,1
5 281 18 281 20,3 562 | 19,1
6 88 5,7 95 6,8 183 | 6,2
7 64 4,1 63 4,5 127 | 4,3
8 56 3,6 51 3,7 107 | 3,6
9 25 1,6 26 1,9 51| 1,7
10 Derecha 50 3,2 54 3,9 104 | 3,5
No sabe 207 13,3 161 11,6 368 | 12,5
No contesta 351 22,5 324 23,4 675 | 22,9
Total 1561 100 1388 100 || 2949 | 100
Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

En la tabla 2, las casllas en gris y amaillo gemplifican & caso 1, en €
cud € espacio de atributos se dividio arbitrariamente en 4 — 2 — 4 cadllas
lo que dié como resultado la Siguiente distribucion.

Caso 1.
Autoclasificacion Mapuche [ No mapuche TOTAL
politica N % n % n %
Izquierda 438 | 28,1 || 333 | 23,9 || 771 | 26,1
Centro 369 | 23,7 || 376 | 27,1 || 745 | 25,3
Derecha 195 | 125 194 14 389 | 13,2

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

En cambio, en la misma tabla 2, las casllas en rojo y azul gemplifican €
caso 2, en € cud € espacio de aributos se dividio a partir de un criterio
empirico, considerando la casilla N° 5 como una categoria en S misma y
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gue a su vez divide € conjunto de atributos en 3. Esto da como resultado
ladguiente digtribucion.

Caso 2.
Autoclasificacion Mapuche [ No mapuche TOTAL
politica N % n % n %
Izquierda 438 | 28,1 || 333 | 23,9 771 | 26,1
Centro 281 | 18 281 | 20,3 | 562 | 19,1
Derecha 283 | 18,2 289 |1 20,8 || 572 | 19,4

Fuente: Procesamiento propio, base de datos Encuesta CEP.

Td como se puede agpreciar en la comparacion de los dos casos, la
digribucion de la poblacion varia segin d criteio utilizado para
recodificar € espacio de atributos. En d caso 1 aumenta  Centro y
disminuye la Derecha, en d caso 2 € egpacio de aributos tiende a
equilibrarse, por lo que para efectos de este estudio se optd por la
recodificacion seglin caso 2.
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